A Magyar Szocialista Part elndkének irt nyilt levelem, valamint az azt kévet6en erre a honlapra felkeriilt
irdasok és dokumentumok korlatlanul idézheték és ismertethet6k, de csak és kizarélag olyan
Osszefiiggésben, amelybdl egyértelmiien kideriil a magyar szocialista mozgalom megujuldsara, az MSZP
megerGs6désére, valamint tagabb értelemben a progressziv, demokratikus mozgalmak politikai sikerére
iranyuld szandékom. Lazar Andras

5. rész — Valasztasok és kivalasztasok Il.

Az el6z6 rész végén a Budapesti Kozponti Partszervezet 2010. junius 15-i tisztljitd taggyllésének eseményeit foglaltam Gssze.
Leirtam, hogy Havas Széfia hogyan akadalyozta meg, hogy vele szemben alternativ elndkjeldlt is legyen a partszervezet élére,
valamint leirtam azt is: Havas elérte, hogy ismét alelnbknek valasszak meg az akkor mar elsé fokon boérténbintetésre itélt
Marsovszky Balazst.

Id6kézben Orbadn Viktor ismertette (j

kormdanydnak programjat a Parlamentben.
Beszédében megismételte azt a ragalmat,
hogy az el6z6 kormanyok meghamisitottak a
koltségvetési adatokat. Mivel én ebben az

A kozbeszédben valtozatlanul itt maradt a ,varosi legenda” a koltségvetési
adatok allitdlagos meghamisitasarol — egyetlen bizonyiték, egyetlen
konkrétum nélkul.

A mult kedden Orban Viktor kijel6olt miniszterelnék a Parlamentben

“?Vb,e” mar egyelrtelmu gs ismertette jovend6 kormdanydnak programjat. Ennek keretében
kétségbevonhatatlan cafolatot is

megismételte a lekdszon6é kormanykoalicid allitdlagos adathamisitasaval
kapcsolatos korabbi vadat. Beszédében lgy fogalmazott, hogy az el6z6
kormany ,tobb alkalommal meghamisitotta a koltségvetési adatokat.”

publikdltam (Id. az 1. részben), ugy
gondoltam, hogy a témadra ismét visszatérek.
A Népszavaban junius 1.-én jelent meg
,Blinbeesés utan” c. vitairatom. (Id.
http://www.nepszava.hu/articles/article.ph
p?id=304246#null)

llyenkor szoktak azt mondani, hogy két eset van. Ha van konkrétum, ha van
bizonyiték, akkor Orban Viktor kijelentése megalapozott. Akkor a lekdszéné
kormany vagy annak tagjai blincselekményt kovettek el, amiért felelnilk
kell. Aki kozérdek( adatot meghamisit, vagy hamisitott adatot tesz kozzé,
azt a torvény két évig terjedd szabadsagvesztéssel, kozérdekd munkaval
vagy pénzbiintetéssel rendeli blintetni.

Ha az olvasd esetleg ugy gondolnd, hogy
idénként eltérek f6 mondanivalomtél, az
MSzP Budapesti Szervezetében, és

mindenek el6tt a Budapesti Kdzponti Ha viszont nincs konkrétum, akkor Orban Viktor megalapozatlanul,
Partszervezetben kialakult allapotok hamisan, blincselekménnyel vadolta meg az el6z6 kormanyt és annak

bemutatdsatdl és elemzésétdl, akkor meg tagjait. Ha nincs adat, ha nincs bizonyitas, akkor Orban Viktor ragalmazott.
kell nyugtassam: az el6z6 részben
hangsulyozott, ott jelentéktelennek tind
koriilmények a késGbbiek soran ugyanuigy
lényeges szerepet fognak jatszani, mint az itt
kozolt publicisztikai idézet.

Méghozza nagy nyilvanossag el6tt: a Parlament plenaris tlésén, a televizid
altal kozvetitett egyenes addsban. Tovabba aljas indokbdl is, mivel politikai
rivalisait vadolta meg alaptalanul egy bilincselekmény elkdvetésével. A nagy
nyilvanossag el6tt, aljas indokbol elkovetett ragalmazas
blincselekményének blintetési tétele két évig terjed6 szabadsagvesztés.

De haladjunk tovabb. Tertium non datur.

Az MSZP felmend rendszer(i tisztdjitasa Részlet a , Blinbeesés utdn” c. irdsombdl
tovdbb folytatédott. Most két elemet

szeretnék kiemelni: sajat palydzatomat, és a Budapesti Terlleti Szervezet tisztujitdsan torténteket.

A szocialista mozgalomnak mindig aktiv, gondolkodo, cselekvé részvevéje voltam. Nem tértem ki a konfliktusok elél, érveltem, -
de mindig mérlegeltem, és racionalis kompromisszumokra nem csak hajlandé voltam, hanem magam is kerestem azokat.
Régebben tobbszor megkerestek, hogy vallaljak el kiildnboz8 tisztségeket, de ezeket rendre elhdritottam. Ugy gondoltam, hogy
ha észrevételeimre, javaslataimra van fogaddkészség, akkor én megtettem a magam kotelességét, és nekem nem sziikséges
semmiféle partfunkcid.

A Hagyo-klan miikédésével kapcsolatos kritikai fellépésem azonban tartalmat és keménységét tekintve is egyedi volt,
nyilvanvaléan sokak nemtetszését vagy értetlenségét is kivaltotta az MSZP-n beliil, am néhanyan, akiknek a véleményére
odafigyeltem, ismét felvetették, hogy szerepet kellene vallaljak az MSZP erkélcsi megtisztulasdban. Atérezve a kérdés politikai
sulyat konzultaltam néhany korombéli tapasztalt harcostarssal is, majd dontéttem: megpalyaztam az MSZP Orszagos Etikai és
Egyeztet6 Bizottsaga elnoki posztjat. Az MSZP ekkor vezette be, hogy a felel6s posztokra pdlyazatokat kell beadni, amelyeket a
Jelolést El6készit6 Bizottsag értékel, majd meghallgatja a jel6lteket, s a javaslatat ennek alapjan terjeszti az illetékes partférum,
az adott esetben a Kongresszus elé.

Palyazatomban az erkdlcsi megujulas kovetelményén tul az etikai elvardsok MSZP-n belili érvényesitésének maddszereire is
kitértem, felvazoltam egy koncepciét, amely szerint az Etikai Bizottsdgoknak nem csak partvitak és mar elinditott fegyelmi ligyek
tekintetében kell szerepet vallalniuk.

A Jelolést ElGkészité Bizottsag részére kildott levelem egy részletét, valamint az MSZP megujitdsanak etikai 0sszefliggéseire
vonatkozé koncepcidmat az aldbbiakban hozom nyilvanossagra.



Levél a JEB részére; részlet:

Az elmult év folyaman a budapesti MSZP-ben hulldmokat vert a Hagyé-polip elleni fellépésem. A problémat elGszor a Baloldali
Tomorulés orszagos gylilésén vetettem fel, majd, - mivel ennek semmi hatasa nem volt -, egy terjedelmes publicisztikai irast
készitettem ,Egységek és kétségek” cimmel. Az irdst a NEPSZAVABAN kivantam volna megjelentetni, de a harom hétig tartd
egyeztetés kudarca miatt kénytelen voltam kozvetleniil, e-mailben és fénymasolatokban terjeszteni. Az irds a Hagyd Mikldssal
szimpatizald és egylttm(ikod6 parttarsaink heveny ellenérzését és ellenakcidit valtotta ki. (Az irdst mellékelem.) Az irassal
azonos kritikai szellemben szélaltam fel a legutobbi budapesti kiildottértekezleten is.

OEEB: a leggyengébb lancszem

A budapesti MSZP-ben tortént események, valamint azok kodzvetlen hatdsa a valasztasi kudarcra, szdamomra egyértelmuivé
tették, hogy a Magyar Szocialista Part leginkabb moralis, erkodlcsi vétkek és mulasztasok miatt valt sebezhetévé. Az ismert
eseteknek csak egy része az, amelyeknek korrupcidés vagy mas biintetdjogi 6sszefliggése is van vagy lehet, mas esetekben a
partélet belsé demokratikus rendje sériilt, vagy a part fegyelmi kovetelményeinek megsértése tortént. Ugy vélem, hogy a helyi
és orszagos Etikai és Egyeztet6 Bizottsagok kozel sem voltak a helyzet magaslatan, s ezen mindenképpen valtoztatnunk kell.

Az MSZP megujitasanak etikai Gsszefliggéseire vonatkozé legfontosabb gondolataimat ,Pontok és szempontok” cimmel
foglaltam Ossze, az irast mellékelem. Kérem a Jelolést ElGkészité Bizottsagot, hogy ezt a dokumentumot tegyék fel az MSZP
honlapjara, mint személyes programomat, és a Kongresszus kildotteinek is ezt juttassak el valtozatlan tartalommal.

Az OEEB m(ikodésével kapcsolatban legfontosabb tovabbi elképzeléseim a kovetkez6k:

o A Bizottsag miikodését rendszeressé és szervezetté kell tenni.

o A konkrét ligyek targyalasan kivil stratégiai célokat is meg kell valdsitani; pl.

o javaslatok kidolgozasa az Alapszabaly mdédositasahoz; ezen belll kiemelten az etikai kérdésekben elmarasztaltakkal
szemben alkalmazandé szankcidk szigoritasa;

o irdnyado, altalanos érvényd allasfoglaldsok a helyi EEB-k munkajanak segitésére;

o javaslatok és kezdeményezések az Orszagos EIndkség részére aktualis etikai és szervezeti igyek kapcsan;

o a politikai felelésség, mint onalléan, a biintetSjogi elemektél fliggetlendl is Iétezé kovetelmény értelmezése és
alkalmazdsa az MSZP belsé életében.

o Az OEEB 6nalléan, konkrét bejelentés nélkil is foglalkozzon azokkal a kérdésekkel, amelyek az MSZP szamara politikai
kockazatot jelenthetnek, és tegyen javaslatokat azok megoldasara ill. kezelésére;

o A part bels6 nyilvanossaga el6tt a kordbbinal ismertebbé kell tenni az OEEB m(ikodését, s ennek eredményeképpen a
tagsagot meg kell nyerni a magas erkolcsi kovetelmények érvényesitésére minden eljaras és politikai déntés sordn.

o Az MSZP erkolcsi megujitasardl szolé kilsé kommunikacié nem az OEEB feladata: ez a part kommunikacios stratégidjaba

kell szervesen beépiljon. Az OEEB ,csak” annyit tehet, hogy tevékenységével megalapozza az errdl sz6l6 kommunikaciét;
ennyiben valéban fontos szerepet jatszhat az MSZP hitelességének visszaszerzésében.

A fentiek kapcsan sziikségesnek tartom hangsulyozni, hogy az MSZP erkolcsi megujitasa nem reszortfeladat, nem egy bizottsag
Ugye. Az altalam megfogalmazott program csak akkor valdsithaté meg, ha az talalkozik a tagsag széleskorl és az MSZP
vezetésének egyontetl tamogatasaval.

MegerdGsitem, hogy a Magyar Szocialista Part Orszagos Etikai és Egyeztet6 Bizottsaganak elnoki tisztségére szold jeldlésemet
elfogadom, és megvalasztasom esetén a jelen levelemben, ill. a csatolt dokumentumban leirt programot kivanom megvalésitani.

Budapest, 2010. junius 23.

Lazar Andras

Levelemben utaltam arra is, hogy a Népszava majus 15-iki Baloldalon 3
szamaban ,Bonapartista fordulat utdn” cimmel egy terjedelmes | v«
irdsom is megjelent az ellenzékbe szorult MSZP feladatairdl. Erre
az irasra sokan felfigyeltek, kaptam telefonhivasokat,
gratulacidkat, meg egy nagyon kedves hangu levelet az MSZP
elnok-asszonyatdl, — aki egyébként szintén fontos cikket irt
ugyanabban a szamban.

Erre a publikaciémra jelen irdsom 1. részében — sajat névjegyem
részeként — mar utaltam, s ha akkor az olvasé nem tette volna fordulat
meg, akkor a torténetnek ezen a pontjan talan indokolt elolvasnia. utén

(Id. itt: http://www.nepszava.hu/articles/article.php?id=297341 )




Az MSZP megujitasanak etikai 6sszefliggéseire vonatkozo koncepcidom, amely az MSZP honlapjara is felkerdilt.

Pontok és szempontok
a Magyar Szocialista Part megujitasanak etikai 6sszefiiggéseihez

1. Az MSZP valasztasi vereségének elemzdi egyontetlien kiemelik, hogy a part kudarcaban igen jelent6s szerepet jatszottak
azok az esetek, amikor fontos kozszolgalati posztra megvalasztott MSZP-s tisztségvisel6k kozvetlenil vagy kdzvetve felelGsek
voltak sulyos visszaélések, torvénysértések, korrupcids esetek megtorténtéért. Egyes esetekben maguk is részesei voltak vagy
lehettek a blincselekmények elkévetésének, mas esetekben pedig csak politikai felelGsségiik allapithatdé meg, amennyiben
szemet hunytak a jogsérté magatartas folott.

Az ismertté valt esetek szama nem tul nagy, bar kozilik tébb eset is politikailag és a blncselekmények anyagi karat
tekintve is rendkiviil sulyos. Feltételezhet6, hogy politikai ellenfeleink, tervszerlien ltemezve, Ujabb és uUjabb Ugyeket
kezdeményeznek, s ezek egy része akar megalapozott is lehet.

A magyar szocialistak tarsadalmi presztizsének helyredllitasahoz elengedhetetlen, hogy az MSZP a korabbinal magasabb
és egyértelmibb etikai kovetelményeket fogalmazzon meg a part tagjaival és szervezeti egységeivel szemben. Sziikséges, hogy
az MSZP olyan belsé mechanizmust is mikodtessen, amely képes ezen etikai kdvetelmények betartdasanak ellenérzésére és
érvényesitésére, valamint a leghatarozottabb szankcidk alkalmazasara is e kovetelmények megszegdivel szemben.

2. A szervezet belsé etikai kontrollja nem 6ncél: egy modern, etikus tarsadalom jogos értékrendjének érvényesitése a
parton beliil. Az MSZP altal vallott és vallalt etikai normak érvényesitése a part politikai sikerének egyik alapfeltétele, és minden
etikai eljaras is a part politikai sikerét van hivatva szolgalni.

Az etikai normak érvényesitését olyan mddon kell biztositani, hogy az ne keltsen karos, felesleges indulatokat a parton belil,
hanem olyan egyértelm( és vitathatatlan tdmpontot és értékvalasztast jelentsen, amelyet a tagsag megért, kdvetésre és
kovetelményként elfogad. Az egyes konkrét tigyekben csak annyi nyilvanossagot kell engedni és/vagy kezdeményezni, amennyi a
part tarsadalmi megitélésében pozitiv hatast eredményez. Kilonésen fontos, hogy az etikai eljardasok semmiképpen ne
teremtsenek kétségeket vagy tamadasi felliletet az MSZP ellen. Ezért az etikai ligyekben eljarasra illetékes bizottsag szorosan
egyutt kell mikodjon az érintett partszervezettel vagy testiilettel, nagyobb jelentGségli ligyekben pedig koordinaciot kell
kezdeményeznie a part EInokségével is.

3. Teljesen elfogadhatatlan gyakorlat, hogy a part kiilonb6z6 etikai testiiletei csak irdsos bejelentésre inditanak, - ha
inditanak egyaltalan -, etikai vizsgalatot. Az MSZP bels6 nyilvdnossagdban terjednek szdbeszédek, keringenek informacidk, ezek
kozott toleralhatatlan eseményekrdl sz616, de eléggé verifikdlhatd hitelességliek is. Azokkal, amelyek politikai kockazata jelentds,
egy belsé etikai eljards keretében akkor is sziikséges foglalkozni, ha nem érkezett irdsos kezdeményezés az ligyben. A part
érdeke az, hogy egyrészt szembeszalljon akdr az MSZP-t magat, akar a partot reprezentaldé személyeket/testlleteket lejaratd
alaptalan, hamis vadaskodasokkal, masrészt pedig minél el6bb probalja meg kiiktatni azokat a ténylegesen |étezd, karos, a partot
gyengité vagy kompromittald jelenségeket, amelyek a part bels6 kozvéleményét latens mddon irritaljdk, s kés6bb esetleg
komolyabb politikai kockazatot jelenthetnek magara az MSZP-re is.

4. Alapvetéen két olyan irdnyt lehet megnevezni, amelyre az etikai lgyekért felelGs orszagos és helyi testileteknek a
figyelmiiket koncentralniuk kell:

3 Vizsgdlatot kell inditaniuk azon személyek esetében, akik akar partfunkcidban, akar pedig a part kezdeményezése
alapjan 6nkormanyzati vagy allami funkciéban barmi maédon visszaéltek pozicidjukkal; korrupcids vagy protekcids ligyletekbe
bonyolddtak, kozéleti eljarasokat, palyazatokat, kozbeszerzéseket stb. befolyasoltak egyéni vagy csoportérdekek mentén a
kozérdek és a torvényesség ellenében; vagy esetleg nem kell6 gondossaggal jartak el, és ezzel egyéni vagy csoportérdekek
érvényesiilését tették lehetSvé a kozérdek rovasara. Az MSZP nem tlirhet meg semmiféle etikai relativizmust. Ervényesiteni kell
azt az elvet, hogy a kozéleti korrupcidnak, a protekciénak, a kozérdek és torvényesség megkeriilésének nem lehet mentsége sem
az, hogy az adott blincselekmény ,,nemes célok érdekében” tortént, sem pedig az, hogy a politikai tuloldal politikusai hasonléan
cselekedtek.

3 Vizsgdlatot kell inditani azon esetekben is, amikor az MSZP-hez kothetd személyek vagy csoportok megsértik az MSZP
bels6 demokratikus rendjét, hattérszervezkedésekkel, esetleg klanszerli 6sszefondddsokkal és machindcidkkal prébalnak
politikai vagy kozéleti pozicidkhoz jutni. Hasonléképpen sziikséges eljarni azokban az esetekben, amikor egyértelmien
kimutathatd, hogy egyesek a part irdnyvonalaval szemben megfogalmazott egyéni vagy kisebbségi véleményiik érvényesitésére
érdekében, a part tarsadalmi megitélését karosan befolyasol6 moddon, szakmailag és/vagy politikailag dilettans
kezdeményezésekkel fordulnak a nyilvanossaghoz az MSZP ellenében, esetenként a felelSs politikai vitakultira hatarait athagd
toleralhatatlan stilusban.

5. A jelenlegi politikai helyzetben fel kell készllnlnk arra, hogy az MSZP politikusait sorozatosan alaptalan, koncepcids
jellegli vadakkal is illetik. Az etikai bizottsdagok meg kell kapjak a felhatalmazast és a tdmogatast ahhoz, hogy ezekben az
esetekben onalléan tajékozddjanak, értékeljenek és allast foglaljanak. Az allasfoglalas alapvet6 szempontja pedig a part politikai
érdekébdl kovetkezGen a part erkolcsi tisztasaganak bemutatdsa és védelme kell legyen. Nem tehetjiik meg, hogy ugy tegylnk,
mintha nem tortént volna semmi, az artatlanul megvadolt elvtarsainkkal szemben moralis kotelességiink, hogy kialljunk
mellettiik. A part belsé szolidaritdsat kell mozgdsitanunk méltatlanul meghurcolt vagy besarozott tagjaink védelmében
onbecsilésiink érdekében is, de pozitiv tarsadalmi megitélésiink erdsitése okan is.




6. A Magyar Szocialista Part etikai kdvetelményeit érvényesiteni kell a part parlamenti és dnkormanyzati frakcidiban is. Ki
kell dolgozni annak médszereit, hogy a part érdekeivel szemben fellépd, a frakcidfegyelmet és a kiemelt tarsadalmi felel6sséghbél
kovetkezd politikai fegyelmet megsért6 orszagos és helyi képvisel6kkel szemben milyen etikai eljarast és milyen szankcidkat
lehet és kell alkalmazni.

7. A Magyar Szocialista Part megujulasanak etikai vonatkozasai nem specialis bizottsagok ligye, nem az erre a célra felkent
partszervek hataskorébe tartozd ,agazati” feladat. Az MSZP moralis megujitasat csak a parttagag széles koreinek részvételével és
tdmogatdsaval, valamint kiilonb6z6 vezet6 testlletek hatarozott és folyamatos kézrem(ikodésével lehet megvaldsitani. Az etikai
kovetelmények folyamatos érvényre juttatdsa végss soron a parttagsagon és a part vezeté testiletein mulik.

Arra kell torekedni, hogy az etikai bizottsagok tevékenysége csak hattér-tevékenység legyen, azaz csak a kivételes, az
egyedi esetek mérlegelésének és értékelésének szervezete. E testiiletek ugyanakkor a part altal és a part érdekében miikodé, az
MSZP-nek moralis-etikai védettséget biztositd ,,immun” funkciok felel&sei kell legyenek.

* 3k %

A fenti szempontok érvényesitéséhez elengedhetetlen az etikai bizottsagok feladat- és jogkorének alapveté atdolgozasa,
valamint e bizottsagok személyi 6sszetételének megujitasa.
Budapest, 2010. junius 16.

Lazar Andras

A Jelolést ElGkészitd Bizottsag 2010. junius 26.-i Glésére hivtak be. Mikdzben a soromra vartam, elbeszélgettem az egyik megyei
vezetbvel. Tobbek kozott elmondta, hogy ismeri a palydzatomat, és nagyon jonak tartja. Viszont akik az 6 megyéjét a JEB-ben
képviselik, azok a korabbi eln6kot, Dr. Simon Gabort tdmogatjdk, mert el6zetesen ezt egyeztették. Ismerték az én palydzatomat?
— kérdeztem. — Nem, de ettdl fliggetlenlil a masik jeldltet fogjak tdmogatni — vdlaszolta baratsagosan.

Eléggé meglepédtem. Ha a pdlyazatoktdl és meghallgatastdl fliggetlenlil mar elére lezsugdzzdk, lepacsizzdk, hogy kit kell
tdmogatni, akkor mire valé ez az egész szinjaték? Akkor minek a palyazat, a meghallgatas, a formalis demokracia, ha a ,ti
tdmogatjatok a mi emberiinket, mi meg tamogatjuk a tieteket” elv, — azaz a mutyi —, érvényesil tovabbra is? Eléggé
elgondolkodtaté!

Csak késébb tudtam meg, hogy a JEB tagjainak jelentds része nem is ismerte a kiilonb6z6 palydzatok szovegét, teljesen mindegy
volt, hogy ki milyen koncepciot, elképzelést képviselt, milyen szandékok vezérelték a pdlyazata megirasakor, - a hagyomanyos
maddszer, a hattérben torténd egyeztetések, a mutyik vilaga érvényesiilt.

Am ami a meghallgatdson tortént, az egészen felhaboritd. Id6kdzben értesiiltem, hogy Havas Széfia — a j6 ég tudja, hogy milyen
szervezkedés, egyeztetés és erévonalak eredményeképpen — ott Ul a JEB-ben is. Es természetesen nem valogatott az
eszkozokben.

Amikor ram keriilt a sor, az els6 kérdése az volt, hogy, — most sz szerint idézem —, ,,mi volt az a Magyar Hirlapos performansz?”

Ha valaki nem értené: Havas arra utalt, hogy szerinte én kildtem meg az ,Egységek és kétségek” c. publicisztikai irasomat a
szélsGjobboldali Magyar Hirlapnak. A kérdést mar hénapokkal kordbban egy taggyllésen tisztaztuk, elmondtam, hogy kiknek
kiildtem meg, (a 3. rész 6. oldaldn errél mar irtam), és a cikk szovegébdl és a kisérdszovegbdl (Id. 3. rész, 6. old.) is teljesen
egyértelm( volt a szandékom. Havas egyértelmlen hamis képzetet akart kelteni azokban, akik a JEB tagjai kozll — kb. 20-25
ember volt a teremben — esetleg nem ismertek engem, és nem ismerték az iras szovegét sem. Akik ismertek, tudtak, hogy kizart,
hogy én ezekkel a korokkel barmiféle kapcsolatot létesitsek. Akik olvastak a szoveget, azok tudtdk, hogy nincs olyan részlete,
metszete vagy értelmezése, amely ne az MSZP érdekeinek védelmérél szolt volna. (Joval kés6bb, egy masik alkalommal, amirél
még fogok irni, volt lehet6ségem, hogy ne csak logikailag zarjam ki ezt az aruldst, - Havas ugyanis arulénak akart engem
bedllitani -, hanem be is bizonyitsam, hogy valéban nem én kiildtem nekik.)

Am Havas masodik megszélaldsa még ennél is dobbenetesebb volt. Koriilbeliil igy hangzott:

Mint ismert, a FIDESZ-kormdny eljdrdsokat kezdeményez kiilonbozé iligyek kapcsdn, mint amilyen a
kéltségvetési adatok meghamisitdsa, a kormdnyzati negyed, stb. Koézismert, hogy te Veres Jdnos
pénziigyminiszter fétandcsaddja voltdl, a szobdd ott volt a miniszter szobdjdval szemben®. Hol voltdl te,
Lazdr Andrds, akkor, amikor ezek torténtek, és miért nem jelezted a pdrtnak, nekiink ezeket a dolgokat?

Havasrdl ekkor mar sok galadsagot el tudtam képzelni, de erre én sem szamitottam! En orszag-vilag nyilvanossaga el6tt, Orban
Viktornak irt nyilt levélben, publicisztikai irdsokban, radidinterjukban és nyilatkozatokban napnal vilagosabban bebizonyitottam,
hogy a szocialista kormanyok semmiféle makrogazdasagi-koltségvetési adatot, egyetlen tényszdmot soha, semmilyen formaban
nem hamisitottak meg, és akkor ez az nészemély az MSZP megujitasat és megtisztuldsat célzé partkongresszus egyik el6készité
féoruman képes nyilvanosan megvadolni Veres Janost, - aki akkor még az MSZP Orszagos Elnokségének is tagja volt -, hogy de

! politikai tandcsadé voltam, és a szobam a PM épliletének egészen mds részén volt, - de ez mellékes.




igen, volt ilyen blncselekmény? Es raadasul engem meg Ugy allit be, mint aki nyilvanvaléan b(intarsa, tettestarsa kellett legyek
ebben a blinben?

A helyszinen tlirt6ztettem magam, de mire a meghallgatds utan betettem magam mogott az ajtot, eldontottem, hogy
ragalmazds és becsiletsértés miatt biintet6 feljelentést fogok tenni Dr. Havas Szdfia ellen. Néhany napon belil egy tgyvéd mar
meg is irta a szoveg tervezetét, a JEB néhdany tagja is mar vallalta, hogy az elhangzottakat a birésag el6tt is tanusitani fogja. Egy
valaki fogott vissza: Veres Janos. Hosszan beszélt nekem arrdl, hogy a véalasztdsi vereség miatt az MSZP egyébként is nehéz
helyzetben van, és a rdgalmazasi ligyet a jobboldali sajté a sajat céljaira fogja kihasznalni. igy meg minden marad a régiben! —
vagtam vissza, de végiil ... lebeszélt a perrdl. Ha korabban volt valamiféle vitank, érvei és szempontja meggyGztek. Talan ez volt
az elsé eset, hogy nem meggy6zott, hanem lebeszélt. Végiil nem jelentettem f6l Dr. Havas Szoéfiat ragalmazas és becsiletsértés
blincselekménye miatt, - viszont partfegyelmit kezdeményeztem ellene.

Ennek részleteit majd a 6. részben foglalom 6ssze, de el6tte még el kell meséljek egy torténetet.

Az MSZP-ben a Kongresszus el6tt tovabb folyt a felmendé rendszer( tisztujitds. Ennek keretében keriilt sor az MSZP Budapesti
Terlileti Szovetségének kildottértekezletére, amelyen kongresszusi kildottként hozzaszéldsi joggal részt vehettem. A napirend
az ilyenkor szokdsos volt, beszamoldk, hatarozathozatal, vélasztas.

Azt azonban még feltételezni sem mertem volna, hogy a sulyos bukas utan, amelynek donté eleme volt a févarosi dnkormanyzat
Hagyo Miklds altal fellgyelt cégeinél, kilondsen a BKV-nal torténtekrdl szold 1-1,5 éves botranykrdénika, az MSZP Budapesti
Elnokségének beszamoldjaban ezekrdl a kérdésekrdl EGYETLEN SZO SE LEGYEN!!! Mar pedig ez tortént. Ma is elttem van a 23
oldalas beszdmold: semmit mondd, lényegtelen szbvegek, testiileti tagok felsoroldasa, események, feladatmegosztas, székhely
atkoltoztetése, tagnyilvantartds, koszoruzasok, dijataddk, majdlis, a valasztasi kampdany lebonyolitdsa, kiadvanyok,
sajtétdjékoztatok, eredmények (jobbak voltunk az MSZP orszagos atlaganal, hurra!ll), harom bekezdés az orszaggydilési frakcio
févarosi kuldottcsoportjardl, aztdn tagozatok, meg szervezetek, végll egy Tandcskozasi Napld. Az egész egy blabla,
mellébeszélés.

A lényegr6l, a part politikai kiildetésének és
teljesitményének értékelésérdl, a févarosi MSZP vezetés
kritikus-onkritikus értékelésérél egyetlen egy szd sincs.
2010 nyaran vagyunk, az MSZP sulyos valasztasi veresége
utan.



A budapesti Kildottértekezleten természetesen felszélaltam. Tessék elolvasni, mit mondtam.

Felszdlaldas az MSZP budapesti kiildottértekezletén 2010. junius 18.-an

Elolvastam az irasos beszamolét, és meghallgattam Burany Sandor budapesti elnok szobeli kiegészitését. Szerintem ez nem a
beszamold kiegészitése volt, hanem személyes kozéleti asszocidciok a beszamold kapcsan, ennek néhany elemével még egyet is
lehet érteni.

A lényeg azonban mégis az, hogy most nem egy orszagos ikebana barati kor budapesti tagozatanak megbeszélésén vagyunk,
hanem a magyar baloldal vezeté erejének, a Magyar Szocialista Partnak a févarosi kuldottértekezletén, méghozza egy igen
valsagos periddusban, - és ez egyaltalan nem tikrozédik a beszamoldban.

Ez egy hazug beszamold.

Beszél székhelyr6l, meg tagnyilvantartasrdl, de nem beszél azokrdl, akik a Budapesten torténtek miatt kiléptek a partbdl, vagy
elvesztek szavazdinkként. Beszél arrdl, hogy még mindig mennyi szavazatot kaptunk, de nem néz szembe azzal a ténnyel, hogy a
févarosi MSZP tevékenységének eredményeképpen a magyar baloldal és a progresszié bastyaja, Budapest is elesett.

A beszamoldban gyakorlatilag semmi nincs, ami politikai szempontbdl értékelhetd lenne.
A beszamoldban semmi nincs, ami szembe nézne azzal, ami Budapesten tortént.

A beszamoldban egyetlen sz6 sincs arrdl, hogy a Budapesti EInckség milyen politikai felelGsséget kell viseljen a F&varosi
Onkormanyzatban és az nkormanyzati cégekben térténtekért.

A beszamoldbban egyetlen szd sincs arrél, hogy mit mlivelt az Onkormdnyzatban Hagyé Miklés MSZP-s fépolgarmester-
helyettes, aki most mar el6zetes letartéztatasban van.

Es a beszamoldban egyetlen sz6 sincs arrdl, hogy ez a Hagy6 hogyan épitette fel sajat haldzatat a Magyar Szocialista Part folé.
Es tudjatok miért nincs?
Mert ez a haldzat, ez a klan ti vagytok: a budapesti elnokség és a mamelukjaitok.

Akik eddig is itt voltatok, akik eddig is itt osztottatok és szerveztétek listds helyeket, a pozicidkat, az FB és |G tagsagot
magatoknak és kegyenceiteknek, széval egymdsnak.

Ti vagytok azok, akik megfenyegetitek azokat, akik nem a ti kottatokbdl akartak énekelni.
Ti vagytok azok, akik ragalmakat és hazugsagokat terjesztetek azokrdl, akik birdlni merészeltek titeket.

Ti vagytok azok, akik eddig is csak a sajat személyes érdekeitek és politikai karrieretek szerint politizaltatok, nem pedig a magyar
szocialdemokracia érdekei szerint és vallott erkodlcsi elvei mentén.

Ez egy hazug beszamold.

Ez a beszamold arculcsapasa azoknak a tisztességes szocidldemokrataknak, akik komolyan gondoljdk a szocialista mozgalom
torténelmi kiildetését.

Ez egy hazug beszamold.

Aki ezt a beszamolét és ezt az elnokséget megszavazza, az cinkos ebben a blinben, amit ti kovettetek el a magyar
szocialdemokracia ellen.

A teremben (il6k, legel6l az ismert budapesti potentdtokkal: Burdnnyal, Horvath Csabdval, Molndr Zsolttal meg a tobbiekkel,
rezzenéstelen arccal hallgattak végig a szokatlan és valéban rendkiviil kemény felszélalast. Erdemi reakcié nem volt ra, hacsak
azt nem tekintem érdeminek, hogy az Uj budapesti elnok, Horvath Csaba utdbb valami olyasfélét taldlt mondani, hogy milyen jo,
hogy a mi partunkban demokrdcia van, és el lehet mondani a kritikus véleményeket is.

Még a szlinetben azonban odajétt hozzam egy 30 korlili holgy, — sose ldttam, meg nem ismerném —, s egy kissé visszafogott
hangon, a filem felé hajolva ezt mondta: — J8, hogy ezt elmondtad. En nem mondhattam volna.

Nem mondhatta volna el? Miért nem, ha igy gondolja? Miféle meggondoldsok és megfontolasok téritik el az értékelvi
szocialistakat Budapesten a véleményiik, a kritikdjuk kimondasatol?

Az igazsag kedvéért el kell mondanom, hogy volt mas kritikus vélemény is. Higgadt, kiegyensulyozott, kissé bonyolultan
fogalmazd, de egyértelm. A felel6sok nevének kimondasatél azonban az is tartézkodott.

Az MSZP Budapesti EInokségének a fenti beszamoléjat a kildottértekezlet néhany ellenszavazattal elfogadta.
Néhany nap mulva egy kiilonds e-mailt kaptam a Kdzponti Partszervezet egyik tagjatdl: ,Lattad Horvath Csabat a JAM-ben?”

Nem, nem lattam, de ezek utan megnéztem Bano Andras interjujat az MSZP Uj févarosi elnékével. A JAM 2010. junius 21.-i adasa
taldn ma is megtalalhaté az ATV archivumaban.




Ebben az addsban Horvath Csaba az hazudta bele a kamerdba, hogy a beszamold kritikus elemeket is tartalmazott a févarosi
onkormanyzatban és az dnkormanyzati cégeknél Hagyd Miklds felligyelete alatt térténtekrél. Bizonyitani tudom, hogy egyetlen
sz6 sem volt errél az eInckség beszamolodjaban.

Ebben az adasban Horvath Csaba azt is mondta, hogy az MSZP Budapesti Kézponti Partszervezete nem az els6fokon mar tobb
mint két év bortonblntetésre itélt Marsovszky Baldzst valasztotta meg alelndknek, hanem valaki mast. Errél 6t a partszervezet
elndke, Dr. Havas Széfia tajékoztatta. Ez utdbbi kérdésben mdig nem tudom elddnteni, hogy Horvath hazudott, vagy Havas
vezette Gt félre.

De ma mar ez nem is érdekel kiilléndsebben.

Legkoézelebb innen fogom folytatni.



